Grodek, dnia 21 pazdziernika 2020 r.

Wojt Gminy Grodek
ul. A. 1 G. Chodkiewiczow 2
16-040 Grodek

FN.310.1.2020.MP

INTERPRETACJA INDYWIDUALNA

Wojt Gminy Grodek dziatajac na podstawie art. 145 § 1 - 3, art. 14b i art. 14c ustawy
z dnia 29 sierpnia 1997 r. — Ordynacja podatkowa (Dz. U. z 2020 r. poz. 1325 z p6zn. zm.),
w zwigzku z art. 1c ustawy z dnia 12 stycznia 1991 r. o podatkach i optatach lokalnych
(Dz. U. z 2019 r. poz. 1170 z pdzn. zm.), po rozpatrzeniu Wniosku ....................... z dnia
24 kwietnia 2020 r. (data wptywu 27 kwietnia 2020 r.), uzupetnionego pismem z dnia 20 maja
2020 r. (data wptywu 25 maja 2020 r.), oraz pismem z dnia 5 czerwca 2020 r. (data wplywu
10 czerwca 2020 r.), w sprawie wydania indywidualnej interpretacji przepisow prawa
podatkowego na mocy ustawy o podatkach i optatach lokalnych, w zakresie okreslenia
podatnika podatku od nieruchomo$ci 0d 0grodzenia .............ccoeviviiiiiiiiiiiianinnannnn..
jako budowli usytuowanej na granicy dziatek, uznaje stanowisko strony w przedstawionym
we wniosku stanie faktycznym za nieprawidlowe w obowigzujagcym stanie prawnym,
stwierdzajac, ze podatnikiem podatku od nieruchomosci od catosci wartosci ogrodzenia
stanowiagcego urzadzenie budowlane, jako budowli zwigzanej z prowadzeniem dziatalno$ci

gospodarczej jest wtasciciel ogrodzenia, tj. .............ocoiiiiiniit.

UZASADNIENIE

W dniu 27 kwietnia 2020 r. (data wptywu) do Wéjta Gminy Grodek wptynagt wniosek
.......................... 0 wydanie indywidualnej interpretacji przepisOw prawa podatkowego
w zakresie wskazania podatnika podatku od nieruchomosci od budowli — ogrodzenia
posadowionego po granicy dzialek 0 nr geodezyjnych ....., ..., ....... y e L e :
.......... ) tevreneeny eeeny eeeeen 1o, potozonych woobrebie Grodek. Nieruchomos$é .......

obejmuje dziatki nr ....... [RSUU , hatomiast pozostate dziatki sg dziatkami sgsiadujacymi



z wnioskodawcg. ................... , zgodnie z art. 14b § 4 ustawy Ordynacja podatkowa
o$wiadczyta w zlozonym wniosku, ze elementy stanu faktycznego objete wnioskiem
0 wydanie interpretacji w dniu zlozenia wniosku nie sa przedmiotem toczacego si¢
postepowania podatkowego, kontroli podatkowej, kontroli celno-skarbowej oraz ze w tym
zakresie sprawa nie zostata rozstrzygnieta co do jej istoty w decyzji lub postanowieniu organu
podatkowego.

Wojt Gminy Grodek wezwal ..................... pismem nr FN.310.1.2020.MP z dnia
14 maja 2020 r. (skutecznie doreczone w dniu 15 maja 2020 r.) do uzupelnienia brakéw
formalnych wniosku poprzez:

- wskazanie podmiotu, ktéry wybudowal przedmiotowe ogrodzenie opisane we wniosku
(wtasciciel ogrodzenia),

- przedstawienie wiasnego stanowiska w sprawie oceny prawnej stanu faktycznego odnoszac
si¢ do przepisow prawa podatkowego w tym zakresie,

- dokonanie optaty skarbowej zgodnie z art. 14j § 2 ustawy Ordynacja podatkowa.

W odpowiedzi na powyzsze wezwanie ....................... uzupeknita wniosek uiszczajac
w dniu 21 maja 2020 r. optate skarbowa w wysokosci 40,00 zt oraz wyjasnita pismem
ztozonym w dniu 25 maja 2020 r. (data wptywu), Zze obecnie istniejace ogrodzenie zostato
WYremontowane pPrzez ....................... w ramach prac remontowo-konserwacyjnych,
w zwigzku ze zlym stanem technicznym ogrodzenia wybudowanego. Wnioskodawca dodat
rowniez, ze nie posiada wiedzy na temat tego kto i kiedy wybudowat uprzednie ogrodzenie
oraz, ze nie figuruje ono w kartotece majatku trwatego firmy.

Wojt Gminy Grodek pismem nr FN.310.1.2020.MP z dnia 29 maja 2020 r. (skutecznie
doreczone w dniu 2 czerwca 2020 r.) ponownie wezwal wnioskodawce do uzupehnienia
wniosku o:

- wskazanie wtasciciela obecnie istniejacego ogrodzenia,
- szczegdtowe okreslenie celu, rodzaju, zakresu i sposobu wykonania robot budowlanych
w ramach prac remontowo-konserwacyjnych przedmiotowego ogrodzenia, w tym informacje

czy poniesione naktady na wykonanie rob6t budowlanych zostaty w catosci pokryte przez

- wyczerpujace przedstawienie wilasnego stanowiska w sprawie 0ceny prawnej Stanu
faktycznego odnoszace sie do przepisow prawa podatkowego w tym zakresie.
....................... nadestala wyjasnienia w dniu 10 czerwca 2020 r. (data wptywu) wraz

z zalaczonym szkicem i1 schematem montazu ogrodzenia panelowego, systemowego



Whnioskodawca przedstawil nastepujacy stan faktyczny:

.......................... jest posiadaczem nieruchomosci w miejscowosci Grodek przy
ul. o sktadajgcej si¢ z dziatek o numerach geodezyjnych ....... . , na
ktorych znajduje si¢ budynek ...l , a cata nieruchomos$¢ zostata
ogrodzona po granicy ww. dziatek i dziatek sgsiednich o nr geodezyjnych ........ L eeens :
........ ) eeeeeeeny eeeanny ennaeiny seeeeenn oee.. Ogrodzenie zostato wyremontowane przez ........
............. w ramach prac remontowo-konserwacyjnych celem poprawy stanu technicznego
i estetyki, a koszty z tym zwigzane zostaly w catosci poniesione ze srodkow wnioskodawcy.
Wskazany przez wnioskodawce zakres i sposob wykonania robot budowlanych obejmowat
wykonanie ogrodzenia panelowego, systemowego, w sktad ktorego wchodzg shupki
ogrodzeniowe o s$rednicy 40 mm z zaslepkami, osadzone w bloczkach betonowych,
rozmieszczone co 2,5 m, na ktoérych za pomocg obejm montazowych zawieszone sg panele
ogrodzeniowe o wysokosci 1,53 m wykonane z drutu. ................. poinformowata, ze jest
wlascicielem wyzej opisanego ogrodzenia. Podatek od nieruchomosci za cato$¢ ogrodzenia
jako budowli zwigzanej z prowadzeniem dziatalno$ci gospodarczej, w zwiazku z art. 4 ust. 5
ustawy o podatkach i optatach lokalnych, jest optacany przez ..................... w wysokosci

2% wartosci rynkowej, jako ze nie figuruje ono w Kartotece majatku trwatego firmy.

Pytania i stanowisko wnioskodawcy w sprawie oceny prawnej zaistnialego stanu

faktycznego:

...................... we wniosku przedstawia nastepujace pytaniec w zwigzku
z przedstawionym stanem faktycznym:

Czy tylko ..., , czy takze wlasciciele sgsiednich nieruchomosci i w jakim
udziale powinni wnosi¢ podatek od nieruchomosci od budowli — ogrodzenia posadowionego
w granicy nieruchomosci?

Przedstawiajgc wtasne stanowisko wnioskodawca uwaza, ze w Wwyzej opisanym
przypadku ogrodzenie stanowigce przedmiot opodatkowania posadowione jest po granicy
nieruchomosci, zatem stuzy do wspdlnego uzytku sgsiadow i w takiej sytuacji podatek od
budowli powinien by¢ uiszczany przez .................... od potowy warto$ci rynkowej
ogrodzenia, tj. na podstawie art. 4 ust. 1 pkt 3 ustawy o podatkach i optatach lokalnych,
podatek przez ................. powinien by¢ wnoszony od czesci znajdujgcej si¢ na terenie
........................ Whioskodawca podnosi rowniez, ze zgodnie z art. 154 ustawy z dnia
23 kwietnia 1964 r. Kodeks cywilny (Dz. U. z 2020 r. poz. 1740) domniemywa si¢, ze mury,
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ptoty, miedze, rowy i inne urzgdzenia podobne znajdujace si¢ na granicy gruntow
sasiadujacych, stuza do wspolnego uzytku sasiadow. Korzystajacy z wymienionych urzadzen

obowigzani sg ponosi¢ wspolnie koszty ich utrzymania.

Organ podatkowy uzasadnia wydane orzeczenie w sprawie w sposob nastepujacy:

Stosownie do tresci art. 217 Konstytucji Rzeczypospolitej Polskiej z dnia 2 kwietnia
1997 r. (Dz. U. Nr 78, poz. 483 z pdzn. zm.), okreslanie m.in. przedmiotéw i podmiotow
opodatkowania nast¢puje w drodze ustawy. W odniesieniu do podatku od nieruchomosci
m.in. zasady wymiaru, przedmiot oraz podmiot opodatkowania regulujg przepisy ustawy
z dnia 12 stycznia 1991 r. o podatkach 1 optatach lokalnych.

Wnioskodawca we wniosku o wydanie indywidualnej interpretacji wskazal, ze
znajdujaca si¢ przedmiotowa budowla zlokalizowana jest na granicy dziatek i na podstawie
art. 4 ust. 1 pkt 3 ustawy o podatkach i optatach lokalnych w zwigzku z art. 154 Kodeksu
cywilnego, podatek winien by¢ uiszczany przez .................c.oeeeinnn jedynie od cze¢sci
budowli, tj. od potowy wartosci rynkowej catosci ogrodzenia.

Z wyjasnien spotki wynika, ze ze wzgledu na zly stan techniczny poprzedniego
ogrodzenia, wykonano ogrodzenie =z siatki stalowej zamocowanej na stupkach
zabetonowanych w cokole.

Jak wskazal Naczelny Sad Administracyjny w wyroku z dnia 20 kwietnia 2012 r. sygn.
akt Il OSK 281/11, naprawa lub wymiana wszystkich elementow budynku w praktyce
oznaczaj jego rozbiorke w znacznej czgsci lub w catosci 1 ponowne wzniesienie obiektu przy
zastosowaniu nowych innych wyrobéw budowlanych, niz uzyto w stanie pierwotnym, nie
moze by¢ rozumiane jako remont. Rekonstrukcja obiektu budowlanego, podobnie jak
rewaloryzacja czy rewitalizacja, z uwagi na wymagany zakres wykonanych robot
budowlanych w rozumieniu Prawa budowlanego oznaczajg budowe obiektu budowlanego.
Roboty budowlane polegajace na remoncie istniejacych obiektow budowlanych i odbudowie
majg dwie wspdlne cechy: prowadza do odtworzenia stanu pierwotnego obiektu przy uzyciu
wyrobow budowlanych innych, niz uzyto w stanie pierwotnym. R6zny natomiast jest zakres
wykonywanych robot budowlanych. W przypadku remontu odtworzenie stanu pierwotnego
budowlanego wymaga napraw, wymiany lub odnowienia niektorych tylko elementow obiektu
w przeciwienstwie do odbudowy, kiedy ten zakres jest znacznie szerszy.

Analizujac przedstawiony przez wnioskodawce stan faktyczny w zakresie ,prac

remontowo-konserwacyjnych celem poprawy stanu technicznego i estetyki” ogrodzenia
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nalezy stwierdzi¢, ze w przedmiotowej sprawie nie mamy do czynienia z wyremontowaniem
starego ogrodzenia, lecz z wybudowaniem zupelnie nowego ogrodzenia w miejsce starego.

Zadne przepisy nie nakazuja ustawiania ogrodzen miedzy sasiednimi dzialkami, a ich
budowa zalezy jedynie od woli wiascicieli. Na ich postawienie nie trzeba uzyskiwa¢ zadnego
pozwolenia ani zgtasza¢ zamiaru budowy w urzedzie, jesli planowana wysokos$¢ ogrodzenia
nie przekracza 2,2 m. Formalnie budowa ogrodzenia bez zgody sasiada mozliwa jest jedynie
na wlasnym terenie, w taki sposob, aby jego elementy nie przechodzily poza granic¢ dziatki.
Jednak najcze¢sciej ogrodzenie stawiane jest w granicy i od wzajemnych ustalen mig¢dzy
wiascicielami zalezy, kto i w jakim stopniu ponosi koszty ich budowy.

Stosownie do tresci art. 154 § 1 Kodeksu cywilnego domniemywa si¢, ze mury, ptoty,
miedze, rowy i inne urzadzenia podobne, znajdujgce si¢ na granicy gruntow sasiadujgcych,
stuza do wspolnego uzytku sasiadow. Stosownie za$ do tresci art. 154 § 2 Kodeksu cywilnego
korzystajacy z wymienionych urzadzen obowigzani sg ponosi¢ wspdlne koszty ich
utrzymania. Powotlane przepisy reguluja wylacznie kwestie zwigzane z uzytkowaniem
wymienionych w nim urzadzen przez sasiadow oraz ponoszenia kosztow ich utrzymania. Nie
moga by¢ jednak interpretowane jako rozstrzygajace kwestie wlasnosciowe. Wprawdzie
ogrodzenia te stuza do wspolnego uzytku sgsiadoéw, ale nie oznacza to wcale, ze stanowig one
ich wspotwlasnos¢. Jak stwierdzit Sad Najwyzszy w Uchwale z dnia 24 stycznia 2002 r.
(sygn. akt IIT CZP 75/01), wlascicielem ogrodzenia jest ten, kto je wybudowat, czyli ten kto
poniodst koszty jego wzniesienia. Odnoszac si¢ do kosztow utrzymania obiektow budowlanych
Sad Najwyzszy w powyzszym wyroku wywnioskowal, Zze rozumie si¢ przez to utrzymanie
urzadzenia w istniejagcym, nie pogorszonym stanie, w ktorym spelnia ono i zachowuje
funkcje, jaka jest mozliwos¢ korzystania z niego przez sasiadow.

Do powyzszego z pewnoscig nie mozna zaliczy¢ zobowigzania podatkowego, ktore jest
publicznoprawym, nieodptatnym przymusowym oraz bezspornym §wiadczeniem pieni¢znym
na rzecz Gminy Grodek.

Nalezy zauwazy¢, ze zgodnie z art. 4 Ordynacji podatkowej, obowigzkiem podatkowym
jest wynikajaca z ustaw podatkowych nieskonkretyzowana powinno$¢ przymusowego
$wiadczenia pienigznego w zwiagzku z zaistnieniem zdarzenia okreslonego w tych ustawach.
Obowiazek podatkowy jest wiec kategorig prawng i faktyczng zobiektywizowana, co oznacza,
ze powstaje w warunkach przez prawo okreslonych niejako automatycznie, tj. niezaleznie od
woli i zamiaru podmiotow temu obowigzkowi podlegajacych. Dlatego tez na powstanie
obowigzku podatkowego wpltywu nie ma zadna umowa cywilnoprawna ani tez zawinione

badz niezawinione dziatanie podatnika (wyrok WSA w Poznaniu z dnia 6 listopada 2009 r.,
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sygn. akt | SA/Po 479/09). Kwestie zwigzane z prawem wiasnosci budynkow i budowli, jak
rowniez dotyczace podmiotu zobowigzanego do Uiszczania podatku od nieruchomosci
wynikaja z przepisbw prawa majacych moc bezwzglednie obowiazujaca i nie moga by¢
modyfikowane wolg stron w ramach swobody uméw cywilnoprawnych.

W przedstawionych okoliczno$ciach istotg stato Sie rozstrzygniecie czy wnioskodawcy
przystuguje, w odniesieniu do opisanych powyzej budowli zwigzanych z prowadzong
dziatalnoscig gospodarcza, status podatnika podatku od nieruchomosci, przy czym regulacje
prawne w tym zakresie sg nastepujace.

Zgodnie z art. 3 ust. 1 ustawy o podatkach i optatach lokalnych podatnikami podatku od
nieruchomosci s3 osoby fizyczne, osoby prawne, jednostki organizacyjne, w tym spotki
nieposiadajace osobowosci prawnej, bedace:

1. whascicielami nieruchomosci lub obiektow budowlanych, z zastrzezeniem ust. 3,

2. posiadaczami samoistnymi nieruchomosci lub obiektow budowlanych,

3. uzytkownikami wieczystymi gruntu,

4. posiadaczami nieruchomosci lub ich czesci albo obiektow budowlanych lub ich czesci,
stanowigcych wtasnos$¢ Skarbu Pafistwa lub jednostki samorzadu terytorialnego, jezeli
posiadanie:

a) wynika z umowy zawartej z wlascicielem (...),

b) jest bez tytutu prawnego (....).

Z kolei w mysl art. 3 ust. 3 ustawy o podatkach i optatach lokalnych, jezeli przedmiot
opodatkowania znajduje si¢ w posiadaniu samoistnym, obowigzek podatkowy w zakresie
podatku od nieruchomosci cigzy na posiadaczu samoistnym.

Z powyzszego wynika, ze podatnikiem podatku od nieruchomosci jest zasadniczo
wlasciciel, uzytkownik wieczysty albo posiadacz samoistny.

Majac na uwadze regulacje art. 2 ust. 1 ustawy o podatkach i optatach lokalnych,
opodatkowaniu podatkiem od nieruchomos$ci podlegaja nastepujace nieruchomosci lub
obiekty budowlane: grunty, budynki lub ich czesci, budowle lub ich czgéci zwigzane
z prowadzeniem dziatalno$ci gospodarcze;j.

Z tre$ci powyzszego przepisu wynika, iz oprocz gruntoéw i budynkéw lub ich czesci,
opodatkowaniu podatkiem od nieruchomosci podlegaja roéwniez budowle lub ich cze¢sci, lecz
tylko takie, ktore zwigzane sg z prowadzeniem dziatalnosci gospodarcze;j.

Na mocy legalnej definicji zawartej w art. 1a ust. 1 pkt 3 ustawy o podatkach i optatach
lokalnych, za grunty, budynki i budowle zwigzane z prowadzeniem dziatalnosci gospodarcze;j

uwaza si¢ grunty, budynki i budowle bedace w posiadaniu przedsigbiorcy Iub innego
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podmiotu prowadzacego dzialalno$¢ gospodarcza. Nie budzi zastrzezen, ze ustawodawca
uzaleznil w przepisach ustawy o podatkach i optatach lokalnych wysokos¢ stawek podatku od
nieruchomos$ci w przypadku gruntéow i budynkoéw od sposobu wykorzystywania przedmiotu
opodatkowania. Dodatkowo w przypadku budowli w ogdle zrezygnowal z ich
opodatkowania, jezeli nie wykazujg one zwigzku z prowadzeniem dziatalnoSci gospodarcze;j,
na co wskazuja sformutowania zamieszczone zar6wno w art. la ust. 1 pkt 3 jak i w art. 2
ust. 1 pkt 3 ustawy o podatkach i optatach lokalnych, ktore wymagaja, aby budowle Iub ich
czgsci zwigzane byly z prowadzeniem dziatalno$ci gospodarczej. Nie kazda zatem budowla,
ale tylko ,,zwigzana z prowadzeniem dziatalno$ci gospodarczej” podlega opodatkowaniu
podatkiem od nieruchomosci. Nie ulega watpliwosci, ze wnioskodawca jest przedsigbiorca
prowadzacym dziatalno$¢ gospodarcza, jest bowiem zarejestrowany w KRS-ie jako
przedsigbiorca. Zatem gruntami, budynkami i budowlami zwigzanymi z prowadzeniem
dziatalnos$ci gospodarczej, co do zasady, beda wszystkie grunty, budynki i budowle bedace
w posiadaniu przedsi¢gbiorcy lub innego podmiotu prowadzacego dziatalnos¢ gospodarcza.
Takie stanowisko potwierdzajg: wyrok NSA z 17 kwietnia 2012 r. o sygn. I FSK 918/11,
wyrok WSA w Warszawie z 25 czerwca 2012 r. o sygn. Ill SA/Wa 2580/11, wyrok WSA
w Krakowie z dnia 8 maja 2015 r. o sygn. Il SA/Kr 265/15.

Normatywna definicja budowli zawarta jest w art. 1a ust. 1 pkt 2 ustawy o podatkach
i optatach lokalnych. Zgodnie ze wskazanym przepisem ustawy budowlg jest obiekt
budowlany w rozumieniu przepiséw prawa budowlanego nieb¢dacy budynkiem lub obiektem
matej architektury, a takze urzadzenie budowlane w rozumieniu przepisow prawa
budowlanego zwigzane z obiektem budowlanym, ktére zapewnia mozliwos¢ uzytkowania
obiektu zgodnie z jego przeznaczeniem.

Zakres odestania zawarty w ww. artykule nalezy interpretowac $cisle. Odsyta on do
regulacji przepisow prawa budowlanego tylko w celu ustalenia, czy mamy do czynienia
z obiektem budowlanym. Porownanie definicji budowli z tegoz artykutu oraz art. 3 pkt 3
ustawy z dnia 7 lipca 1994 r. — Prawo budowlane (Dz. U. z 2020 r., poz. 1333 z p6zn. zm.) —
prowadzi do wniosku, Ze pojecie to obejmuje poza obiektem budowlanym réwniez urzadzenia
budowlane z obiektem tym zwigzane. I tak zgodnie z art. 3 pkt 3 Prawa budowlanego przez
budowle nalezy rozumie¢ kazdy obiekt budowlany niebedacy budynkiem lub obiektem matej
architektury, jak: obiekty liniowe, lotniska, mosty, wiadukty, estakady, tunele, przepusty,
sieci techniczne, wolno stojace maszty antenowe, wolno stojace trwale zwigzane z gruntem
tablice reklamowe 1 urzadzenia reklamowe, budowle ziemne, obronne (fortyfikacje),

ochronne, hydrotechniczne, zbiorniki, wolno stojace instalacje przemystowe lub urzadzenia
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techniczne, oczyszczalnie $ciekow, sktadowiska odpadow, stacje uzdatniania wody,
konstrukcje oporowe, nadziemne i podziemne przejscia dla pieszych, sieci uzbrojenia terenu,
budowle sportowe, cmentarze, pomniki, a takze cze$ci budowlane urzadzen technicznych
(kottow, piecow przemystowych, elektrowni jadrowych, elektrowni wiatrowych i innych
urzadzen) oraz fundamenty pod maszyny i urzadzenia, jako odrgbne pod wzgledem
technicznym czesci przedmiotéw sktadajacych sie na catos¢ uzytkows. Katalog powyzszy ma
charakter otwarty, a poszczegdlne rodzaje budowli s3 wymienione przyktadowo.

Odnoszac si¢ do pojecia urzadzenia budowlanego — to przyktadowy ich katalog jest zawarty
w art. 3 pkt 9 Prawa budowlanego. Sg tam wymienione przytacza i urzadzenia instalacyjne,
w tym stuzgce oczyszczaniu lub gromadzeniu $ciekow, a takze przejazdy, ogrodzenia, place
postojowe i place pod $mietniki.

Z zestawienia przytoczonych powyzej przepisOw wynika, ze ogrodzenie, o ktérym mowa
we wniosku — jest urzadzeniem budowlanym, mieszczacym si¢ w kategorii budowli wg art. 1a
ust. 1 pkt 2 wyzej cytowanej ustawy o podatkach i optatach lokalnych, a tym samym, jako
zwigzane z obiektem budowlanym w postaci ........... .............. , Uznawane jest za budowlg
w rozumieniu przepisOw o podatku od nieruchomosci i podlegaja opodatkowaniu tym
podatkiem wedtug stawki 2% od ich warto$ci okre$lonej na podstawie art. 4 ust. 1 pkt 3
i ust. 3-7 ustawy o podatkach i optatach lokalnych.

Zgodnie z art. 4 ust. 1 pkt 3 ustawy o podatkach i optatach lokalnych, podstawe
opodatkowania dla budowli lub ich czgéci zwigzanych z prowadzeniem dziatalno$ci
gospodarczej (...) stanowi warto$¢, o ktorej mowa w przepisach o podatkach dochodowych,
ustalona na dzien 1 stycznia roku podatkowego, stanowigca podstawe obliczania amortyzacji
w tym roku, niepomniejszona o0 odpisy amortyzacyjne, a w przypadku budowli catkowicie
zamortyzowanych - ich wartos$¢ z dnia 1 stycznia roku, w ktorym dokonano ostatniego odpisu
amortyzacyjnego.

Zgodnie z art. 4 ust. 5 ustawy o podatkach i optatach lokalnych, jezeli od budowli lub ich
czgsci, o ktorych mowa w ust. 1 pkt 3, nie dokonuje si¢ odpisow amortyzacyjnych - podstawe
opodatkowania stanowi ich warto$¢ rynkowa, okres$lona przez podatnika na dzien powstania
obowigzku podatkowego.

W tym miejscu nalezy wskaza¢, ze stanowisko wnioskodawcy jest biedne, gdyz
wyktadnia ustawodawcy tresci art. 2 ust. 1 pkt 3 1 art. 4 ust. 1 pkt 3 ustawy o podatkach
1 optatach lokalnych pojecia ,,cze$ci budowli zwigzanych z prowadzeniem dzialalnos$ci
gospodarcze]” nie pozwala na okreslenie podstawy opodatkowania (jako utamka Ilub

procentu) tylko od tej czes$ci ich wartosci, ktora zlokalizowana jest na czeSci granicznej
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dziatek nalezacych do .......................... , gdyz brak jest normatywnych podstaw w art. 4
ust. 1 pkt 3 ustawy o podatkach i optatach lokalnych. Wyraznie nalezy zaznaczy¢, ze przepisy
powyzszej ustawy nie daja podstawy do ustanowienia procentowego/utamkowego wskaznika
wymiaru podatku w razie czeSciowego zwigzania budowli z dziatalno$cig gospodarcza.
Mozliwos¢ opodatkowania cze¢sci budowli, o ktorej stanowi art. 2 ust. 1 pkt 3 ustawy
o podatkach i optatach lokalnych wynika przede wszystkim z zapisu art. 4 ust. 9 ustawy
o podatkach 1 optatach lokalnych, zgodnie z ktérym warto$¢ czgsci budowli polozonych
w danej gminie, w przypadku budowli usytuowanych na obszarze dwoch lub wiecej gmin,
okresla si¢ proporcjonalnie do dlugosci odcinka budowli potozonego na terenie danej gminy.
Tak wigc, zapis art. 4 ust. 9 ustawy o podatkach i optatach lokalnych, dopuszcza procentowe
rozliczenie cze$ci budowli zwigzanych z prowadzeniem dzialalnosci gospodarczej, ale
w odniesieniu do budowli potozonych na terenie dwoch lub wigcej gmin, O W niniejszym
opisywanym przypadku nie ma miejsca.

Reasumujgc powyzsze rozwazania nalezy stwierdzié, ze skoro przedmiotowe ogrodzenie
stanowi budowl¢ w rozumieniu przepisow 0 podatku od nieruchomosci, zapewniajaca
mozliwo$¢ uzytkowania obiektu nalezacego do wnioskodawcy (przedsigbiorcy) zgodnie
Z jego przeznaczeniem, a Stan wiasnosci odno$nie przedmiotowego ogrodzenia zostat
potwierdzony przez wnioskodawce pismem z dnia 5 czerwca 2020 r., w ktorym wskazano,
1z cyt. ,,wlascicielem ogrodzenia jest ...................... ”, 10 na mocy przepisOw ustawy
o podatkach 1 optatach lokalnych podatnikiem podatku od nieruchomosci od przedmiotowego

ogrodzenia od catosci jego warto$ci bedzie ........................ jako wiasciciel obiektu.

Wobec powyzszego stanowisko ......................... przedstawione we wniosku
0 wydanie interpretacji indywidualnej z dnia 24 kwietnia 2020 r. (uzupetnione pismami z dnia

20 maja 2020 r. i z dnia 5 czerwca 2020 r.) jest nieprawidlowe.

Specyfika postgpowania w sprawie wydania interpretacji indywidualnej polega miedzy
innymi na tym, ze organ wydajacy interpretacj¢ moze ,,poruszac¢ si¢” tylko i wylacznie
w ramach stanu faktycznego lub zdarzenia przysztego przedstawionego przez wnioskodawce,
zadanego przez niego pytania oraz wyrazonej oceny prawnej — zajetego Stanowiska (wyrok
NSA z dnia 20 czerwca 2011 r. sygn. akt I FSK 897/10). Niniejsza interpretacja przepisow
prawa podatkowego wydana jest przez organ podatkowy w ramach stanu faktycznego
przedstawionego przez wnioskodawce i jest wigzaca dla organu tylko w tym zakresie.

Zgodnie z uregulowanym w orzecznictwie sadoéw administracyjnych pogladem, organ
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podatkowy wydajac interpretacje dokonuje jedynie oceny prawnej stanu faktycznego
przedstawionego przez wnioskodawcg bez mozliwosci jego modyfikowania, czy tez
prowadzenia postepowania dowodowego w trybie przepiséw dziatu VI ustawy Ordynacja
podatkowa. Organ I instancji nie prowadzit zadnego post¢powania dowodowego i nie dokonat
oceny wiarygodnosci danych przedstawionych we wniosku. Wyktadni prawa poddano przepis
w brzmieniu aktualnie obowigzujacym.

Zaznacza si¢ takze, ze zgodnie z art. 14b § 3 ustawy Ordynacja podatkowa, sktadajacy
wniosek 0 wydanie interpretacji indywidualnej obowigzany jest do wycCzerpujacego
przedstawienia zaistniatlego stanu faktycznego, ktoérym organ jest S$ciSle zwigzany.
Whnioskodawca ponosi ryzyko zwigzane z ewentualnym bigdnym Iub nieprecyzyjnym
przedstawieniem we wniosku opisu stanu faktycznego. Interpretacja indywidualna wywotuje
skutki prawnopodatkowe tylko wtedy, o ile rzeczywisty stan faktyczny sprawy bedacej
przedmiotem interpretacji pokrywat si¢ bedzie ze stanem faktycznym podanym przez
wnioskodawce w zlozonym wniosku. W zwigzku z powyzszym, w przypadku zmiany
ktoregokolwiek elementu przedstawionego we wniosku opisu sprawy, udzielona odpowiedz

traci swa aktualnos¢.

Pouczenie

Na niniejsza interpretacje wnioskodawcy przyshuguje prawo wniesienia skargi, za
posrednictwem Wodjta Gminy Grodek, do Wojewddzkiego Sadu Administracyjnego
w Biatymstoku, w terminie 30 dni po uptywie terminu okreslonego ponizej (art. 53 § 1 ustawy
z dnia 30 sierpnia 2002 r. Prawo 0 postepowaniu przed sadami administracyjnymi — Dz. U.

z 2019 r. poz. 2325 z p6zn. zm.).

Skarge, o ktorej mowa wyzej, mozna wnie$¢ po uprzednim wezwaniu na pismie Wojta
Gminy Grodek, w terminie 14 dni od dnia, w ktérym skarzacy dowiedziat si¢ lub mogt sig

dowiedzie¢ o wydaniu niniejszej interpretacji, do usunigcia naruszenia prawa.
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Zastosowanie si¢ do interpretacji indywidualnej przed jej zmiang lub przed dorgczeniem
organowi podatkowemu odpisu prawomocnego orzeczenia sadu administracyjnego
uchylajacego interpretacj¢ indywidualng nie moze szkodzi¢ wnioskodawcy, jak rowniez

w przypadku nieuwzglednienia jej w rozstrzygnieciu sprawy podatkowe;j.

W mysl art. 14na w zw. z art. 119a Ordynacji podatkowej ochrona wynikajaca
z indywidualnych interpretacji prawa podatkowego jest wylgczona w zakresie stosowania

klauzuli przeciwko unikaniu opodatkowania.

Niniejsza interpretacja, po usunieciu danych identyfikujacych wnioskodawce oraz inne
podmioty wskazane w tresci interpretacji, zostanie niezwtoczniec zamieszczona w Biuletynie

Informacji Publiczne;j.

Wojt Gminy Grodek

/-l Wiestaw Kulesza

Otrzymuja:

1. Adresat,
2. ala.
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